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Aushandlung ¥ Educational Governance | -. Koordination
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Berlicksichtigung der ‘Spezifik des Feldes’

Schultrager Gibernimmt mehr wissenschaftlich kaum Schule
als nur aufdere beachteter Akteur
Schulangelegenheiten (Abs et al., 2015; Berkemeyer,
(Hermstein 2021; Kuper 2020) 2011; Engec, et al., 2021)
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Zentrale Fragestellung:

institutionelles Umfeld

Welche Haltungen und Orientierungen zeigen (S >y ‘
sich bel Mitarbeitenden kommunaler
Schultrager beil der Forderung von
Einzelschule

Digitalisierung von Schule?

Imaginar

angelehnt an Dietrich, 2019

Methodisches

Vorgehen

Design: qualitative Rekonstruktion, erganzt um strukturbezogene Rahmendaten

Erhebung: Auswertung:
o 17 leitfadengestiitzte Interviews mit Mitarbeitenden kommunaler » rekonstruktive Verfahren angelehnt an die Dokumentarischer Methode (Bohnsack et al. 2013)
Schultriager bundesweit * Rekonstruktion von Orientierungen, Rollenverstandnissen, Legitimations- und
e Erhebungszeitraum: Juni—August 2025 Verantwortungszuschreibungen

e Erganzend: standardisierte Fragebogen zu Rahmendaten

Erste Einblicke

S

Ch risjnan ?Chem?r Abs, H. J., Brisemeister, T., Schemmann, M. &Wlssmger J. (2015). Akzentsetzungen bei der Erforschung von Steuerung und Koordination in Mehrebenensystemen. In H. J. Abs, T. Briisemeister, M. Schemmann & J. Wissinger (Hrsg.), Governance im Bildungssystem (S. 7-20). | V=3 ——
RPTU | Fachgebiet Padagogik Springer Fachmedien, https://doi. 523
Erwin-Schrédin ger StraRe 57 Altrichter, H., Briisemeister, T. & Wissinger, J. (2007). Educational governance: Handlungskoordination und Steuerung im Bildungssystem (1. Aufl.). Educational Governance: Bd. 1. VS Verlag fiir Sozialwissenschaften.
i - - Berkemeyer, N. (2011). «<Unterstiitzungssysteme der Schulentwicklung zwischen Konkurrenz, Kooperation und Kontrolle». In H. Altrichter & C. Helm. Akteure und Instrumente der Schulentwicklung (5.115-127). Schneider Hohengehren Baltmannsweiler; Pestalozzianum Verlag.

67663 Kaiserslautern Bohnsack, R., Nentwig-Gesemann, 1., Nohl, AM. (2013) Die dokumentarische Methode und ihre Forschungspraxis. VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, . https://doi.org/10.1007/978-3-531-19895-8_1
, Dietrich, F (2019). Governanceforschung und Schulkulturforschung. Konturen einer kulturtheoretischen Perspektivierung von Governance im Mehrebenensystem Schule. In R. Langer & T. Briisemeister (Hrsg), Handbuch Educational Governance Theorien (S. 51-70). Springer

Débeli Hunegger B.; Hielscher, M. & Hartmann, W. (2018). Lehrmittel in einer digitalen Welt. Lehrmittel in einer digitalen Welt. Expertenbericht im Auftrag der Interkantonalen Lehrmittelzentrale (ilz). Online verfiigbar unter wwwi.ilz.ch
Engec, L.-1,Endberg, M. & Van Ackeren, 1. (2021). Expertise zur Situation der Fortbildungs- und Unterstlitzungssysteme fiir Schulentwicklung im Kontext der Digitalisierung in Deutschland. Bundesweite Ergebnisse und grundlegende Einschatzungen aus dem Forschungsprojekt

Dr. Simon Gordt «ForUSE-digi» im Rahmen des Metavorhabens «Digitalisierung im Bildungsbereich». ForUSE-digi. Universitat Duisburg-Essen. https://doi.org/10.17185/duepublico/75251.
. . " . Hasse, R. & Kriiger, A. K. (2025). Der Soziologische Neo-Institutionalismus: Weiterentwicklungen, Kritik und aktuelle Herausforderungen. In H. Delitz, J. Miiller & R. Seyfert (Hrsg.), Handbuch Theorien der Soziologie (S. 535-552). Springer Fachmedien.
RPTU l Fac hg&bl et Padagogl k Hermstein, B. (2021). Zur Unterstiitzung von Einzelschule und Schulentwicklung durch kommunale Schultrager. In Tanja Webs & Veronika Manitius (Hrsg.), Unterstiitzungssysteme fiir Schulen: Konzepte, Befunde und Perspektiven (S. 215-236). Whv
EI’WI n-Schrﬁdi n_ger StrafSe 57 Kuper, H. (2020). Zum _Verhiltn_i's von Schulaufsicht und Schulleitung — Organisationstheoretische Perspektive. In E. D. Klein & N. Bremm (Hrsg.), Educational Governance. Unterstiitzung — Kooperation — Kontrolle: Zum Verhaltnis von Schulaufsicht und Schulleitung in der
) Schulentwicklung (S. 85-106). Springer Fachmedien.
67663 Kaiserslautern Yotyodying, S., Eickelmann, B., Endberg, M., & Lorenz, R. (2022). Entwicklungen der schulischen digitalen Infrastruktur flir das Lehren und Lernen durch Investitionsprogramme aus Sicht von Lehrkraften der Sekundarstufe I. In R. Lorenz, S. Yotyodying, B. Eickelmann, & M. Endberg

simon. g ordt @rptu_. de (Hrsg.), Schule digital — der Landerindikator 2021. Lehren und Lernen mit digitalen Medien in der Sekundarstufe I in Deutschland im Bundeslandervergleich und im Trend seit 2017 (S. 145-160). Waxmann.



